
Atelier thématique de la Société Francophone d'Économie Écologique au 
Congrès de l’AFEP :

Comment l’économie écologique peut-elle construire des futurs socio-
écologiques ? Articuler posture critique et recherche-action.

La  question  des  temporalités  est  éminemment  présente  dans  les  réflexions  des 
économistes écologiques, sous des angles multiples : la prise en compte du temps long, 
les points de bascule écologiques,  la  question de la soutenabilité forte des capitaux 
naturels, la pluralité des imaginaires et des récits de transition, la succession historique de 
régimes métaboliques,  la  caractérisation de la Grande Accélération,  les récits  sur  les 
dynamiques  institutionnelles  et  politiques,  les  dynamiques  de  coévolution  socio-
écologique, la nécessaire réarticulation des temps sociaux et naturels, le ralentissement et 
la décroissance… n’en sont que quelques-uns de ses avatars. Il n’est d’ailleurs pas anodin 
que l’article « science for the post-normal age » (Funtowicz and Ravetz, 1993) qui inspira 
largement la socio-économie écologique, fut publié dans la revue Futures. Malgré cette 
histoire et cette prolixité, l’économie écologique est aussi restée « au milieu du gué » et 
n’a pour l’heure pas proposé de théorie(s) du/des futur(s), comme elle a tenté de le faire 
pour la valeur par exemple. Il s'agit donc dans cet atelier de réunir et de mettre en dialogue 
des travaux en économie écologique qui travaillent et rendent explicites les rapports aux 
temporalités – et plus spécifiquement au(x) futur(s) – qui les traversent. 

Plusieurs chercheurs et chercheuses, en particulier dans la communauté francophone et 
européenne (Allain et al., 2020; Calay et al., 2025; Fransolet et al., 2025; Jacques et al., 2023; 
Király et al., 2013; O’Connor and Douguet, 2024; Svenfelt et al., 2019; Szathmári et al., 2024; 
Theys, 2017), œuvrent ou ont œuvré à tisser des ponts entre l’économie écologique ou la 
post-croissance  et  les future  studies  ou  la  prospective.  Toute  une  série 
d’expérimentation et d’outils sont développées pour mettre en débat des trajectoires de 
transition dans un cadre délibératif  et  avancer  des propositions organisationnelles  et 
managériales  alternatives.  D’autres  économistes  écologiques  revendiquent  plutôt  un 
ancrage dans l’institutionnalisme et mobilisent la futurité au sens de Commons (Dupuy et 
al.,  2015).  Autres  témoins  de  ce  pluralisme,  les  débats  qui  ont  accompagné  le 
développement  du  taux  d’actualisation  comme  outil  de  mise  en  équivalence  entre 
temporalités (notamment dans les analyses coûts-bénéfices,  Doganova, 2024). Ce sujet 
mobilise de longue date la communauté (Figuières et al., 2010; Howarth, 2007; Lumley, 
1997; Müller, 2013; Neumayer, 2003; Polasky and Dampha, 2021; Pottier, 2016), que ce soit 
pour en exposer les présupposés et les failles ou pour en suggérer des alternatives. Mais 
au-delà de ce riche foisonnement, il semble que le bilan sur le rapport de l’économie 
écologique au(x) futur(s) ne soit pas complètement dressé, ni que « ses » outils ne soient 
parvenus à imprégner l’action publique.

Au  final,  la  questions  des  futurs  exemplifie  l’ « ambigüité  fertile »  de  l’économie 
écologique, entre posture critique et recherche-action. Elle pointe aussi sans doute un 
besoin d’état des lieux et de dialogue sur cette question.

https://sofeeasso.wordpress.com/


L’économie écologique développe d’une part une puissance critique à l’encontre des 
trajectoires socio-écologiques d’accumulation et d’accélération socio-économiques, en 
s’appuyant pour cela sur des savoirs écologiques, des modélisations, et les apports de la 
justice  environnementale.  Elle  n’hésite  pas  non  plus  à  déconstruire  les  instruments 
économiques  et  les  dispositifs  calculatoires  qui  sous-tendent  voire  justifient  des 
trajectoires d’insoutenabilité. Enfin, elle propose des expériences, des référentiels, et des 
démarches  méthodologiques  pour  sortir  de  la  « crise  des  temporalités »  (Cornu  and 
Theys, 2023) et rouvrir et se réapproprier collectivement le champ des possibles. 

Ainsi,  cet  atelier  thématique  entend  réunir  la  communauté  des  économistes 
écologistes  qui  questionnent  le(s)  futur(s)  au  travers  de  trois  mouvements 
complémentaires :

1.  Déconstruire  :  Critique  de  la  performativité  des  futurs  dominants
2.  Appréhender :  Outils  pour  penser  l'incertitude  et  les  temporalités
3.     Construire : Élaboration de trajectoires socio-écologiques alternatives

Nous prévoyons ainsi, à l’issue des diverses présentations, une session de discussion 
dédiée à la prise en compte du/des futur(s) en économie écologique dans un objectif 
d’état des lieux et de mise en lumière des complémentarités et mais aussi des éventuels 
inconforts  liés à la  montée en puissance des injonctions à l’urgence,  l’anticipation,  la 
bifurcation etc.

Par ailleurs, dans un objectif de fédération de la communauté francophone en économie 
écologique,  la SoFEE, au travers de l’animation du Réseau Thématique « Economie 
Ecologique », accueille également des présentations qui n’auraient pas directement 
trait au thème du futur et des temporalités, mais s’inscrivent dans la communauté de 
l’économie écologique. Selon leur angle, les communications seront ainsi associées au 
présent  atelier  (Comment  l’économie  écologique  peut-elle  construire  des  futurs  socio-
écologiques ?  Articuler  posture  critique et  recherche-action) ou aux sessions générales 
« Economie Ecologique ».

Les participants et participantes à l’atelier peuvent être ou non membres de la Société 
Francophone d'Économie Écologique. Celles et ceux intéressé.e.s à prendre part à l’effort 
de  structuration  de  la  communauté  sont  chaleureusement  invité.e.s  à  adhérer  à 
l’association.

Soumettre vos propositions     :  

Merci d’envoyer un résumé d’1 à 2 pages à sofee_gt_event@groupes.renater.fr avant le 7 
mars 2025. 

https://www.helloasso.com/associations/sofee/adhesions/adhesion-sofee-2026
https://www.helloasso.com/associations/sofee/adhesions/adhesion-sofee-2026
mailto:sofee_gt_event@groupes.renater.fr
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